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1. Einleitung und Facts

Ausgangslage

Von Januar bis Marz 2018 fanden sieben «Fokusgruppen» statt. Per Losverfahren wurden in jeder
Fokusgruppe vier Botschafterinnen und Botschafter ausgewahlt — total 28 engagierte Teilnehmerinnen
und Teilnehmer. Gleichzeitig erarbeiten im Varianzverfahren vier Planungsteams Konzept- und
Losungsansatze.

Ziel und Inhalt

Im Zwischenworkshop wurden die beiden Strénge — Beteiligungs- und Varianzverfahren —
zusammengefihrt. Benjamin Grimm (Projektleiter vom Amt fir Raumentwicklung) stellte in einem
ersten Teil an einem konkreten Beispiel einen Masterplan vor, damit die «Flughdhe» der Arbeiten und
auch die Bearbeitungstiefe eingeordnet werden kann. Matthias Thoma von EBP Schweiz AG stellte
dann die vier Planungsteams mit ihre Konzept- und Lésungsanséatzen im Uberblick vor.

Danach hatten die Botschafterlnnen die Méglichkeit, sich Uber die vier Losungsansétze direkt bei den
Planungsteams an den «Markstédnden» zu informieren und mit ihnen ins Gespréch zu kommen.

In kleinen Gruppen wurde in einem dritten Teil an jedem der sieben Fokusthemen gearbeitet und eine
je spezifische thematische Perspektive eingenommen. Botschafterlnnen, Planungsteams, Experten,
Projektsteuerung und Begleitgremium priften gemeinsam, welche Losungsanséatze und Anliegen der
Bevolkerung gut aufgenommen wurden (Konsens) und welche (noch) nicht aufgenommen wurden
und wo Differenzen auftauchen. Die zentralen Anliegen und Lésungsansatze aus den Fokusgruppen
sollen vor allem in den Entscheidungsprozess fur den anschliessend zu erarbeiteten Masterplan
einfliessen, dessen Entwurf am 17.11.21018 6ffentlich vorgestellt wird.

—  Grad der Mitwirkung: Mitsprache und Dialog

Spielregeln

Die Planungsteams befinden sich noch mitten im Varianzverfahren und werden bis am 17. Mai 2018
ihre Konzept- und Losungsanséatze Uberarbeiten. Entsprechend handelt es sich bei den Planen um
aktuelle Zwischensténde, die nicht vertffentlicht werden dirfen. Die vier verschiedenen Konzept- und
Losungsansatze sollen thematisch mit den Ergebnissen aus den Fokusgruppen gespiegelt und letzte
Ruckmeldungen fur die weitere Arbeit fur alle vier Ansétze abgeholt werden. Alle Plane bedirfen
daher einer guten Erlauterung (Stand der Arbeiten, Kontext) und sind noch nicht reif flr eine
Veroffentlichung. Aus diesem Grund sind die Dokumente der Planungsteams (Pléne, etc.) in diesem
Protokoll nicht abgebildet.

Ausblick

Am 17. Mai 2018 (8.30 — ca. 14.00 Uhr) sind die Botschafterinnen und Botschafter an die
Schlusspréasentation der vier Teams eingeladen. Am 17. November 2018 haben an der zweiten
offentlichen Beteiligungsveranstaltung alle Interessierten die Gelegenheit zu Uberprifen, in welchem
Mass ihre Anliegen und die in den Fokusgruppen besprochenen Lésungsansétze in den Entwurf des
Masterplans eingeflossen sind. Selbstverstandlich werden dann Pléane und allenfalls Visualisierungen
offentlich gemacht.
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Ablauf der Veranstaltung

Beginn: 18.30
Ende: 22.00

18.30 Begruissung

18.45 Teil 1: Information
Prasentation: Masterplan
Prasentation: Uberblick Uiber die Ansétze der Planerteams

19.15 Teil 2: Marktplatz
Marktstande: Erlauterung der vier Ansatze — Planerteams und Experten
an Stellwanden

21.30 Ausblick

22.00 Ende

Teilnehmerlnnen

Am Zwischenworkshop haben insgesamt rund 70 Personen teilgenommen. Davon waren 28
Botschafterlnnen (mehrheitlich aus der Gemeinde Uetikon am See) anwesend, welche in den sieben
«Fokusgruppen» per Losverfahren ausgewahlt wurden. Die restliche Anzahl Teilnehmerlnnen setzte
sich aus Vertretungen der Planerteams, Projektsteuerung und Experten zusammen.
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2. Resultate aus den Gruppenarbeiten

Jedem Tisch war eines der sieben Fokusthemen zugeordnet; diskutiert wurde in zwei bis drei Runden.
Die Gruppendiskussionen widmeten sich der Frage, in welchem Ausmass die Planungsteams in ihren
Arbeiten die Anliegen und Ansatze der Fokusgruppen - also der Bevolkerung - aufgenommen haben.
Die Botschafterlnnen wurden zu Beginn an den Tisch ihrer Fokusgruppe zugeteilt; danach war ihnen
freigestellt, zu rotieren, damit sie ihre Stellungnahme zu zwei weiteren Themen abgeben konnten. Die
vorab bestimmten GastgeberIinnen blieben wahrend allen Runden am Tisch; sie fassten jeweils die
Gespréache der vorhergehenden Runde zusammen und stellten anschliessend an die Gruppen-
diskussionen die Erkenntnisse aller drei Runden im Plenum vor.

Allen Teilnehmerlnnen wurde zu Beginn eine Zusammenfassung der sieben Fokusgruppen, die
sogenannten zentralen Losungsansatze, als Diskussionsgrundlage verteilt (siehe Anhang). Dabei
wurden mehrheitsfahigen Nennungen in den einzelnen Fokusgruppen sowie Mehrfachnennungen oder
tragféhige Lésungen zwischen den verschiedenen Fokusgruppen herausgearbeitet und stufengerecht
far den Masterplan zugeordnet. Die formierten Lésungsanséatze sind fir die Stufe Masterplan zentral,
weitere Losungsansétze oder Ideen sind in einer Ubersicht enthalten, die noch in Arbeit ist.

2.1 Stimmungsbild

Die 28 BotschafterInnen erhielten zu Beginn 12 Klebepunkte, mit welchen sie in den drei Runden die
Ansatze der vier Planungsteams mit den Anliegen aus der jeweiligen Fokusgruppe spiegeln konnten.
Ziel davon war es ein Stimmungsbild zu erhalten. Nachfolgend ist eine aufbereitete Zusammenfassung
der Einschatzung der drei Konzeptansatze zu allen sieben Fokusthemen abgebildet.

Waurden die Lésungsansatze und Anliegen aus
den Fokusgruppen gut aufgenommen?

sehr eher eher nicht gar nicht
o
o o
Planungsteam
AGPS
Y {
®

9 o0
Planungsteam . .
KCAP
[

Planungsteam
pool .

v

Planungsteam
Salew ski&Kretz .
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2.2 Zusammenfassung der Gruppenarbeiten

Die Zusammenfassung zeigt grundséatzlich ein positives Stimmungsbild. Die Arbeiten der vier
Planungsteams wurden auch von den Botschafterinnen explizit gelobt. Die Gebietsplanung stellt die
vier Planungsteams vor komplexe Herausforderungen: Sie bewegen sich im Spannungsfeld
gesetzlicher und baurechtlicher Vorgaben, 6ffentlicher Interessen und wirtschaftlicher Machbarkeit.
Die Anwesenden zeigten sich beeindruckt vom breiten Spektrum und der hohen Qualitat der Studien,
die sich als wertvolle Diskussionsgrundlage erwiesen. Allerdings zeigte sich auch, dass einige zentrale
Anliegen aus den Fokusgruppen noch nicht aufgenommen wurden oder nicht abschliessend behandelt
werden konnten. Darunter gehort insbesondere;

_)

Ll

RN

ein grosszigiger Seezugang auf der ganzen Lange des Areals. Insbesondere im Westen, auch
im Zusammenhang mit der sehr hohen baulichen Dichte, wurde die Grosszligigkeit vermisst.
Ansatze mit grossziigigen Freiraumangeboten in der Mitte und im Osten wurden positiv
beurteilt.

Weiter wird die Anbindung des Dorfes Uber einen Rundweg (,,Fabrikweg“) vermisst.
Gewunscht wird die Prufung einer zusatzlichen S-Bahnhaltestelle und/oder ein umfassendes
Buskonzept (eine neue Haltestelle im Westen wurde geprift).

Ein angemessener Zugang des Areals gegen Meilen und Ménnedorf als Fortsetzung der Wege.
Gewiinscht werden zudem Argumente, die gegen eine Absenkung der Seestrasse sprechen.
Die Positionierung der Kantonsschule (im Osten oder in der Mitte) wurde nochmals kontrovers
diskutiert.

Was der Zwischenworkshop nicht leisten konnte, war die Ansétze auf ihre wirtschaftliche
Machbarkeit einzuschéatzen.

Chance Uetikon Protokoll des Zwischenworkshops vom 04.04.18



2.3 Feedbackposter zu den verschiedenen Ansétzen nach Fokusgruppenthema

Nachfolgend sind die Feedbackposter der Gruppenarbeiten in Form von Fotoprotokollen abgebildet.
Die Eintrage geben Antwort auf die Frage: Inwiefern wurden die Inputs aus den Fokusgruppen in den
Arbeiten der Planungsteams aufgenommen? Dabei handelt es sich in erster Linie um die Meinung der
Botschafterlnnen, aber auch um Rickmeldungen der ganzen Arbeitsgruppe.

Fokusthema «Verkehr und Erschliessung»
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Fokusthema «Anbindung Dorf>»

Fokusthema «Nutzungsmix»
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Fokusthema «Begegnhung und Belebung»

Fokusthema «Seezugang»
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Fokusthema «Miteinbezug der Region»

Fokusthema «Finanzen»
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2.4 Prasentation der Resultate im Plenum

Die Gruppenarbeiten wurden von den jeweiligen GastgeberInnen im Plenum zusammengefasst und
sind im Folgenden protokolliert.

&

Fokusthema «Verkehr und Erschliessung»

> Allgemeine Rickmeldungen

= S-Bahnhaltestelle: Zur zuséatzlichen S-Bahnhaltestelle liegen in allen Ansatzen keine Antworten
vor.

= Absenkung Seestrasse: Die Absenkung der Seestrasse wird in den vier Ansétzen nicht allzu
stark thematisiert.
-> von den Teams werden Argumentationen gewinscht, weshalb eine Absenkung der
Seestrasse nicht weiter vertieft wurde.

= Buskonzept: Bushaltestellen sind zwar z.T. aufgefuhrt, ein Buskonzept fehlt allerdings.

= Zugang im Westen: Lésungsansatze betreffend eines Zugangs im Westen des Gebiets sind zu
wenig gut geldst.

> Ruckmeldungen zu den einzelnen Ansétzen der Planungsteams

Planungs- Positive Ruckmeldung Negative Rickmeldung /
team Verbesserungspotential
agps = Engmaschiges Netz als Zugang zum Bahnhof

= Mit den Unterfihrungen werden falsche
Anreize geschaffen

= Keine niveaufreie Losungen fir die
Uberquerung der Seestrasse (auch als
Anbindung ans Dorf)

= Seeuferweg im Bereich Meilen sehr eng

gefasst
KCAP = Anbindung ans Dorf tber eine = Lieber ein attraktiver Zugang zum Bahnhof
Uberfilhrung und eine Unterfilhrung anstatt zwei
= Seeuferweg mit Saum = Uberfiihrung als sehr hoch bewertet

= Beflrchtungen, dass es beim Seeuferweg
durch die reduzierte Grininfrastruktur sehr
heiss wird -> starkere Verknipfung mit dem

Park
pool = Attraktive Wegverbindung im Hang = Lieber ein attraktiver Zugang zum Bahnhof
= Begrinter Seeuferweg statt zwei

= Notwendigkeit des Steges in Frage gestellt
= Grunraum fallt eher klein aus

Salewski = Grosse Uberfilhrung als Anbindung
Kretz zum Bahnhof

= Sehr direkte Anbindung ans Dorf

= Seeuferweg inkl. Verknipfung Park
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Fokusthema «Anbindung Dorf»

> Allgemeine Rickmeldungen

Fabrikweg: Der Fabrikweg bzw. Rundweg fehlt bei allen Ansatzen. Darunter verstanden wird
ein Weg, welcher das Zentrum von Uetikon a.S. (Klein- und Grossdorf) mit dem Areal tiber
einen attraktiven Weg mit entsprechender Infrastruktur (auch zum Spazieren) unter Einbezug
des Bestandes verbindet.

Wildwechsel /Ubergénge: Die z.T. imposanten Losungsvorschlage vertragt es grundsatzlich
und werden unterstitzt (vgl. Ansétze KCAP, pool, Salewski Kretz). Die Anbindung an das
(private) Soda-Gebaude wurde als kritisch beurteilt (vgl. Ansatz agps).

> Ruckmeldungen zu den einzelnen Ansétzen der Planungsteams

Planungs- Positive Riickmeldung Negative Ruckmeldung /
team Verbesserungspotential
agps = Aufwertung der alten Landstrasse = Anbindung an Sodabau
KCAP = Imposanter Wildwechsel = Wildwechsel als sehr hoch betrachtet

= Fehlende Busanbindung
= Veloabstellplatze als nicht Uberzeugend

pool = Veloabstellplatze auf der Seite der = Fehlende Busanbindung
alten Landstrasse
= Wildwechsel
= Hintereingang der Turnhalle, welcher
Seestrasse entlastet
Salewski = Bericksichtigung der Busverbindung = Evtl. brauchte es beim Wildwechsel weitere
Kretz = Veloabstellplatze Durchgéange

=  Wildwechsel

Fokusthema «Nutzungsmix»

> Allgemeine Rickmeldungen

Kaltnutzung: Der Vorschlag der Kaltnutzung wurde kontrovers diskutiert (vgl. Ansatz KCAP)
Positionierung Kantonsschule: Die Positionierung der Kantonsschule in der Mitte wurde
kontrovers diskutiert. Uber das Ganze gesehen wird der Osten als Standort fiir die Mittelschule
bevorzugt.

Umgang mit dem Bestand: Die Diskussionen reichten von fast zu viel Bestand (Ansatz agps)
bis hin zum mutigen Ansatz der «Entdichtung» (Ansatz Salewski Kretz), welcher mehr
Freiraum zul&sst, der wiederum fur einen guten Nutzungsmix relevant ist.

Spielraum: Es soll ein Spielraum fur die Zukunft vorhanden sein, es soll nicht alles fertig
verplant werden.

Flughthe des Nutzungsmix: Diskussionen, ob ein Nutzungsmix tber eine kleinrdumliche
Durchmischung oder Uber Zonierungen erreicht wird. Der Ansatz von Salewski Kretz trennt die
Nutzungen stark (Ausnahme experimentelle Wohn- und Arbeitszone), was zwar als positiv
betrachtet wird, aber der Ansatz von pool z.B. mit Gassenviertel, Kantonsschule, 6ffentlichem
Raum etc. bildet den Nutzungsmix nochmals besser ab.
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= Seetribline: Geschatzt wird die Seetribiine (Ansatz Salewski Kretz), welche nicht nur die
Funktion einer Passarelle tbernimmt, sondern multifunktionale Nutzungen und damit einen
Nutzungsmix ermdglicht.

= Dichte: Eine zu dichte Bebauung und zu wenig Freirdume werden abgelehnt.

> keine Rickmeldungen zu den einzelnen Ansatzen der Planungsteams

Fokusthema «Begegnung und Belebung»

> Allgemeine Rickmeldungen

= Vorstellung Begegnung und Belebung: Die Begegnungen und Belebung sollen ganzjahrig und
generationenibergreifend stattfinden. Die Erflllung dieser Anliegen hangt stark von der Art
der konkreten Nutzungen ab.

= Das Fokusthema findet sich in allen Ansdtzen wieder; Differenzen zeigen sich in der Verortung
und im Flachenanspruch.

> Ruckmeldungen zu den einzelnen Ansétzen der Planungsteams

Bedurfnissen entspricht
Zentraler Zugang zum 6ffentlichen
Raum

Planungs- Positive Ruckmeldung Negative Rickmeldung /
team Verbesserungspotential

agps Maximale Begegnungsoptionen auf Konfliktpotential vorhanden
dem ganzen Areal verteilt Was geschieht an den Randern?
Positionierung der Kantonsschule in der
Mitte zur Belebung und Begegnung
Einleuchtender Ansatz zur
Durchmischung

KCAP Kaltnutzung weiterverfolgen Was geschieht im Winter mit der Kaltnutzung?
Einleuchtender Ansatz zur Befurchtete Larmkonflikte aufgrund des
Durchmischung Standorts

pool Kaltnutzung weiterverfolgen Was geschieht im Winter mit der Kaltnutzung?
Zentraler Zugang zum 6ffentlichen
Platz in Form der Passarelle -> bringt
Sichtbarkeit fur den 6ffentlichen Raum
und bietet Begegnungsmaoglichkeiten
Einleuchtender Ansatz zur
Durchmischung

Salewski Grossziigige Begegnungsraume (am Durch die Nutzungstrennung verliert das Areal

Kretz See), was den unterschiedlichen an Einheit (dafir weniger Nutzungskonflikte)

Chance Uetikon
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Fokusthema «Seezugang»

> Allgemeine Rickmeldungen
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= Grosse Freiraume am See: Ansatze mit grossen Freirdumen am See werden besonders

begrisst.

= Zugéanglichkeit zum See: Die Zugénglichkeit zum See bzw. zum Wasser muss gewahrleistet

werden.

= Seezugang im Westen: Kritisiert wird, dass alle Teams die Fussabdriicke der bestehenden
Bauten am Wasser im westlichen Teil des Areals tibernehmen.
-> Lieber soll auf die Ruderalflachen hinten beim Gleis verzichtet und die Bebauung zugunsten
eines grosseren Gewasserraums dorthin verschoben werden (trotz Projektvorgabe).

= Seeuferweg: Bei allen Anséatzen mit Ausnahme des Ansatzes von agps ist der Seeuferweg
gewabhrleistet.

> Ruckmeldungen zu den einzelnen Ansétzen der Planungsteams

Planungs- Positive Riickmeldung Negative Ruckmeldung /
team Verbesserungspotential
agps Positionierung der Kantonsschule in der Seezugang und Seeuferweg im westlichen Teil
Mitte mit entsprechendem Freiraum
und Offnung zum Seeufer hin
KCAP Grosszligiger Seezugang Seeflacheniiberbauung aber auch als
Passarelle Einsprache- und Prozessrisiko bewertet
Attraktive Seeflachenuberbauung Schwimmbereich mit Floss hinsichtlich der
Notwendigkeit kontrovers diskutiert
pool Querpassarelle zum See
Steglésung am Westende
Salewski Grosse zentrale Freiflache
Kretz Langssteg im bestehenden Hafen

Fokusthema «Miteinbezug der Region»

> Allgemeine Rickmeldungen

= Positionierung der Kantonsschule: Die Kantonsschule muss nicht zwingend im Osten bzw. in
der Nahe des Bahnhof positioniert werden. Zentrumswirkend ist auch eine Positionierung der
Schule in der Mitte (vgl. Ansatz agps).

= Regionaler Blick: Die Ansatze vermitteln den Eindruck, dass sie stark vom Areal aus betrachtet
werden. Der Blick auf die Region fehlt. Zum Gebiet Rotholz wurde keine Verbindung
geschaffen, was aber vermutlich an der fehlenden Aufgabenstellung diesbeziglich liegt.
-> Die Chance, diese zwei Parzellen (Rotholz) in der Arealentwicklung zukuinftig mitzudenken
soll genutzt werden.

Chance Uetikon
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> Ruckmeldungen zu den einzelnen Ansétzen der Planungsteams

Planungs- Positive Riickmeldung Negative Ruckmeldung /
team Verbesserungspotential
agps Positionierung der Schule im Zentrum Regionale Verkehrsanbindung ist nicht
(Distanz zum Bahnhof wird nicht als ersichtlich
problematisch beurteilt)
Positionierung des Gewerbes im
Erdgeschoss entlang der Seestrasse
KCAP Attraktive Gestaltung der Seezugéange Ruderalflache entlang der Seestrasse
Offene Platzgestaltung zum See -> Ruderfléchen sind eher auf der Seeseite
Passarelle gewuinscht
pool Beruicksichtigung der Busverbindung Wirkung der Kantonsschule als rdumliche
Barriere
Salewski Beriicksichtigung der Busverbindung Keine regionale Ausstrahlung durch getrennte
Kretz Attraktiver, durchgehender Seezugang Nutzungen (Schule, Gewerbe, Wohnen)

- ) Fokusthema «Finanzen»

—

> Allgemeine Rickmeldungen

= Positionierung der Kantonsschule: Die Positionierung der Mittelschule in der Mitte des Areals
(val. Ansatz agps) wird kontrovers diskutiert. Von einigen Teilnehmerinnen wird dieser Ansatz
aus finanzieller Perspektive als Chance betrachtet, da das wertvolle Gebiet beim Bahnhof fir
ertragsreichere Nutzungen entwickelt werden kann und das Diingergebdude durch die
Schulnutzung aufgewertet und nicht kaltgenutzt wird.

= Steg: Die Steglésung der Planungsteams KCAP und Salewski Kretz wird zwar als gute ldee
empfunden, allerdings ist der Steg kostspielig, weshalb seine Notwendigkeit in Frage gestellt

wird.

= Etappierung Flachenverkauf: Eine Etappierung des Verkaufs von Flachen der Gemeinde ist in
allen Anséatzen nicht ersichtlich. Das Verhaltnis von 1/3 6ffentlicher Flache und 2/3 Flache, die
an private Investoren verkauft wird, soll relativiert werden.

= Bauliche Dichte: Alle Ansétze setzen auf eine hohe bauliche Dichte mit relativ wenig
Seezugang (Ausnahme Ansatz Salewski Kretz). Ist diese bauliche Dichte aus finanzieller Sicht
notwendig?

Chance Uetikon
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3. Arbeitsatmosphare

Marktstande

Im Dialog mit den vier Planungsteams
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4. Mitwirkung und Vorbereitung

Begrissung und Verabschiedung

Urs Mettler, Gemeindeprasident, Uetikon am See

17

Sascha Peter, Leiter Abteilung Raumplanung, Amt fir Raumentwicklung, Kanton Zirich

Projektleitung

Benjamin Grimm, Projektleiter, Amt fir Raumentwicklung, Kanton Zirich
Oliver Rass, Co-Projektleiter Teilprojekt Raumplanung, Gemeinde Uetikon am See

Input

Benjamin Grimm, Projektleiter, Amt fir Raumentwicklung, Kanton Zirich

Matthias Thoma, Projektoffice, EBP Schweiz AG
28 Botschafterlnnen der sieben Fokusgruppen

Gastgeberlnnen an den sieben Tischen
- Fokusthema «Verkehr und Erschliessung»:

Tobias Etter, Amt fur Verkehr, Kanton Zurich / Oscar Merlo, Experte Verkehr

- Fokusthema «Anbindung Dorf»:

Oliver Rass, Co-Projektleiter Teilprojekt Raumplanung, Gemeinde Uetikon am See

- Fokusthema «Nutzungsmix»:

Christian Schucan, Gemeinderat, Gemeinde Uetikon am See / David Vogt, Hochbauamt, Kanton

Zirich

- Fokusthema «Begegnung und Belebung»:

Verena Poloni, Stv. Projektleiterin, Amt fir Raumentwicklung, Kanton Zirich

- Fokusthema «Seezugang»:

Benjamin Grimm, Projektleiter, Amt fiir Raumentwicklung, Kanton Ztrich /
Gerhard Stutz, Amt fur Abfall, Wasser, Energie und Luft, Kanton Zurich

- Fokusthema «Miteinbezug der Region»:

Urs Mettler, Gemeindeprasident, Uetikon am See / Markus Hafner, Gemeinderat, Gemeinde Uetikon

am See
- Fokusthema «Finanzen»:

Hans Gantner, Gemeinderat, Gemeinde Uetikon am See / Simon Grischott, Verwaltung, Gemeinde

Uetikon am See

Moderation / Beteiligungsteam
Roman Dellsperger, moderat GmbH
Alessandra Silla, moderat GmbH
Ruedi Stauffer, Metron AG

Cornelia Bauer, Metron AG

Projektoffice
Matthias Thoma, EBP AG
Mirjam Minder, EBP AG

Infrastruktur

Haus Wéckerling
Unterhalt Gemeinde Uetikon am See

Chance Uetikon
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5. Anhang: Zentrale L6sungsansétze aus den Fokusgruppen

(S

VERKEHR UND
ERSCHLIESSUNG

Das Areal soll tber mehrere Zugange (vom Dorf z.B. Bushaltestelle aber auch
her, von Meilen her, vom Bahnhof her, etc.) eine neue S-Bahn Haltestelle
erschlossen werden. Es soll ein zentrales sollen gepriift werden
Parkhaus eingeplant werden. (Ausbauschritt 2030/35)

Die Anbindung an den Bahnhof und die Abfederung
der LV-Strome sollen tber mehrere Wege
(Seestrasse, alte Landstrasse, Seeuferweg) und
entsprechender Infrastruktur erfolgen.

Zur Uberwindung der trennwirkenden Seestrasse
und fur einen direkten Zugang zu den Gebauden,
soll eine Passerelle bis zur alten Landstrasse /
Kreuzsteinstrasse projektiert werden.

z.B. «Wildwechsel»

ANBINDUNG
DORF
SN

Die Anbindung des Areals an das Dorf soll tiber
einen attraktiven Rundweg wie auch tber eine
direkte Verbindung erfolgen («Wildwechsel»).

Die auf dem Areal entstehende Infrastruktur soll die , ,
bestehende Infrastruktur im Dorf nicht z.B. Multifunktionshalle,

. n Seeplatz, Kultur
konkurrenzieren, sondern erganzen.

Im Rahmen eines offenen Prozesses soll das Areal
anhand von Zwischennutzungen mdglichst schnell

besetzt und auf funktionierende Nutzungen hin
getestet werden.

Chance Uetikon Protokoll des Zwischenworkshops vom 04.04.18
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Auf dem Areal soll eher ein hoher Wohnanteil

realisiert werden und die 6ffentliche Hand soll gute
Rahmenbedingungen flr das Gewerbe schaffen.

z.B. Neukonzipierung der Mensa zu
Die Infrastruktur der Kantonsschule soll 6ffentlich einem breiten Gastronomieangebot,
genutzt und entsprechend ausgebaut werden. Neukonzipierung der Aula zu einer
Multifunktionshalle

Wenn ein klarer Nutzungsvorteil und die
Finanzierung zum Problem wird, dann soll die
Schutzwaurdigkeit in Frage gestellt werden. In den
geschitzten Gebauden werden am ehesten
Gewerbenutzungen gesehen.

BEGEGNUNG
UND BELEBUNG

v

Durch eine minimale Infrastruktur im 6ffentlichen
Raum (keine Uberstrukturierung) sollen spontane
und flexible Begegnungen sowie Aktivitaten
ermoglicht werden.

ES sollen‘eine ganzjahrige Belebung desTAreals unc S AR e R ge
generationeniibergreifende Begegnungen geférdert alterzs- und SOZ,'a'dll”Chm'Sghtem
werden. Dies bedingt die Schaffung von Wohnraum, mit Kultur- un

. : . . Sportanlassen sowie mit einem
Begegnungsraumen im Aussen- wie auch im «Leuchtturmprojekt», Spielplatze
Innenbereich.

Zwischennutzungen sollen Hinweise hinsichtlich

einer notwendigen Infrastruktur und
Programmgestaltung fur Anlasse geben.

Chance Uetikon Protokoll des Zwischenworkshops vom 04.04.18
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Es soll ein durchgehender und grosszigiger

Gewasserraum (18m x 715 m Areallange = ca. z.B. Niveauunterschiede,

13000 m?, 18m im &) mit abwechslungsreicher wellenformige Mauer, Zuschittung
Gestaltung, Freiflachen und einem Seeuferweg
realisiert werden.

des bestehenden Hafens und Bau
einer neuen Mole

Es sollen eine naturbelassene Ruhezone (Richtung o '
Meilen) und eine lebhafte Begegnungszone mit f/'B' flltzbanke, Sonnenschirme,
entsprechender Infrastruktur geschaffen werden. erptiegung

_ _ z.B. breite Treppe, Becken mit
Es sollen attraktive, punktuelle Seezugange und die EESERRELE M EEEEEE VW

Ausfuihrung von Wassersport mit entsprechender

Infrastruktur erméglicht werden. 2.B. Vermietung von

Wassersportgeraten, WC's

MITEINBEZUG
DER REGION

S~

Auf dem Areal konnte der regionale Bedarf nach
Kultur, Gastronomie (am See), Hotellerie, R&umen
far jungere Personen und fur das Gewerbe
gedeckt werden.

z.B. ,Mini-KKL", Seetribline

Es sollen Synergien zwischen der Kantonsschule 2.B. Mensa und Gastronomie,
und dem Nutzungsbedarf der Region genutzt Aula und Mehrzwecksaal fiir
werden. 1‘000 Personen

z.B. regionaler Rundweg,
Schnellboot Uber und entlang
des Sees

Verkehrstechnische Losungsanséatze sollen eine
regionale und langfristige Sicht enthalten.

Chance Uetikon Protokoll des Zwischenworkshops vom 04.04.18
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FINANZEN
N,

Fur Investitionen seitens der
Das Verhdltnis von 1/3 6ffentlicher Flache und 2/3 Gemeinde, sollen konservative,
Flache, welche an private Investoren verkauft mittlere und risikobehaftete

) . . .. Varianten fiir das
wird, soll relativiert werden kdnnen. Finanzierungsmodell gerechnet

werden.

Um die Einflussmoglichkeiten der Gemeinde auf
die Arealentwicklung und eine finanziell
nachhaltige Tragbarkeit zu gewahrleisten, soll auf
eine Etappierung des Verkaufs von Flachen
gesetzt werden.

Durch Zwischennutzungen gesammelte
Erfahrungen, sollen Hinweise fur Investitionen
geben.
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